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нровержение. существующего ныне капитализма помощью клас- 
совой борьбы. Этой целью и определяется политическая деятель- 
ность социал-демократов, которая состоит в том, «чтобы содейство- 
вать развитию и организации рабочего движения в России, преобра- 
зованию его из теперешнего состояния разрозненных, лишенных 
руководящей идеи, попыток протеста, бунтов и стачек в органи- 
зованную борьбу всего рабочего класса, направленную против 
буржуазного режима и стремящуюся к экспроприации экспро- 
приаторов»; заканчивается настоящая ст. на 111 стр. следующей 
фразой: «Когда передовые представители его (рабочего класса) 
усвоят идеи... об исторической роли русского рабочего, когда 
эти идеи получат широкое распространение, и среди рабочих со- 
здадутся прочные организации, преобразующие теперешнюю раз- 
розненную экономическую войну рабочих в сознательную клас- 
совую борьбу, — тогда русский рабочий, поднявшись во главе всех 
демократических элементов, свалит абсолютизм и поведет русский 
пролетариат (рядом с пролетариатом всех стран) прямой дорогой 
открытой политической борьбы к победоносной коммунистиче- 
ской революции». На остальных страницах изложены две статьи, 
названные автором «приложениями II и III». Первая из этих ста- 
тей посвящена полемике г. Струве с Ник. — оном, а вторая ка- 
сается теории Маркса в изложении ее «либеральным публицистом» 
и отзыва о представителях партии «Народного Права», при чем 
сделана ссылка на брошюру «Насущный вопрос» 1894 г. Изд. Пар- 
тии Народного Права. 

У Леониллы Биронт: 

Несброшюрованная тетрадь. На желтой обложке тетради 
гектографированное заглавие: Выпуск III. «Что такое друзья на- 
рода и как они воюют против соц.-дем.». Сентябрь 1894 г. Изд. 
провинц. группы с.-д. (то же, что у Мицкевича). 

У Ганшина. 

37 полулистов с гектографир. текстом в желтой обложке, на 
которой отгектографировано: Выпуск III. Что такое «друзья на- 
рода и как они воюют против соц.-демокр. Сентябрь 1894 г. Изд. 
провинц. группы с.-д.». Текст начинается словами: «в заключение 
познакомим еще с одним другом», и как по содержанию, так и по 
внешнему виду эти полулисты вполне тождественны с отобран- 
ными по обыскам у С. Мицкевича и Л. Биронт. 


1897 — 1898 г.г. в Колпинѳ. 



Революционное террористическое движение конца 70-х и 
аячала 80-х годов оставило после себя некоторых рабочих участ- 
ников этого движения. Часть их осела в Колпине и до известной 
) степени поддерживала здесь воспоминания 'о прошлом даже в 
конце 90-х годов. Под пьяную руку, эти рабочие; читали прежние 
ходовые революционные стихотворения, в роде «На смерть Ме- 
ѵ -зенцева», «Железная дорога» и т. д. и рассказывали о Желябове, 

I Перовской, Кибальчиче и др. крупных террористах. Петербург- 
ские рабочие шли в это время по пути классовой борьбы против 
капиталистов; поэтому, насколько я помню, они не отводили 
воспоминаниям о прошлом много места; в Колпине же такого дви- 
" жения не было, да, пожалуй, не было абсолютно никакого движе- 
ния, и рабочие, в лучшем случае, знали о нем только по наслышке. 
Естественно, что на некоторых молодых рабочих рассказы о 
прошлом производили сильное впечатление,— это их революцію 

8^ ; Сами рассказчики не годились ни для какой серьезной работы 
по рабочему движению. Они обросли уже мохом обывательщины, 
обзавелись домишками, пьянствовали и вообще ничего общего с 
прежней деятельностью не имели. Но их рассказы имели іез- 
Условно положительную сторону: молодые рабочие зажигались 
огоньком протеста к современной им действительности, что давало 
возможность быстрее с ними сходиться по вопросам рабочего дви- 
Я^НИя . 

Активную «.-демократическую работу в Колпине в первой 
Половине 90-х годов пробовали вести только два товарища (ра- 
бочие): Кайзер и Петерсон. К 1896-му г. оба они были, однако, 
• на виду ѵ полиции. Петерсон часто выезжал из Колпина, иногда 
. На год, и тем самым спасался от ареста, а Кайзер вскоре по моем 
п Риезде в Колпино был арестован. 
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Мое перемещение в Колпино из Петербурга обусловлено 
было отчасти личными делами, отчасти тем, что после стачки 
ткачей (30-ти-тысячной) мне, бывавшему раза два на допросе и 
охранке по делу о распространении прокламации, предложено 
было «пропасть» для полиции. И вот, когда я приехал сюда, здесь, 
на Ижорском заводе, я встретил то, что я выше отметил, — -здесь 
было довольно пусто. 

Молодежи, группировавшейся возле Кайзера, я не нашел; 
Петерсон давно был в отъезде. Единственные соучастники, пови- 
димому, слабо налаженного кружка т. Кайзера — бр. Дулашевы, 
на которых я набрел, оказались совершенно неспособными про- 
должать кружковые занятия своего предшественника. Между 
прочим, они были очень завалены дешевой сдельной слесарной 
работой, при чем вырабатывали в день, вместе с заработной пла- 
той на заводе, вдвоем всего один рубль, а семью имели боль- 
шую. • 

После неудачных попыток примкнуть к нелегальному кружку, 
с другой стороны, не имея личных связей с Питером, кроме семьи 
столяра Ганцева, примыкавшей к питерским рабочим организа- 
циям лишь пассивно, — я несколько месяцев жил так, как там все 
жили: ходил по кабачкам, работал, бывал на местных рабочих 
«балах» и прочее. 

Но спустя несколько месяцев установилась связь с интелли- 
гентным конторщиком из прокатной мастерской, А. П. Фельдма- 
ном, затем с В. А. Ванеевым (братом известного чл. «Союза 
Борьбы», умершего в ссылке). И тот, и другой были довольно раз- 
виты. Фельдман выписывал «Новый Мир» и «Русское Богатство». 
П 'мню, как мы, выписывая последний журнал для меня, неожи- 
данно попали в гости к Михайловскому и Короленко. Любопытно 
отметить, что идеолог народничества не только не стремился на- 
вязать нам свои взгляды, но и очень хорошо высказался о Г. В. 
Плеханове, ознакомив нас с его марксистским направлением. По 
его мнению, рабочие должны учиться, как бороться с капитали- 
стами и царским строем, по Плеханову, потому что он как раз 
больше всего занят разбором ученых работ о рабочем классе. 
Не знаю, знал ли что-нибудь о Плеханове Фельдман, но я о нем 
абсолютно ничего не знал в то время и впервые услышал о нем из 
уст его принципиального противника, Михайловского. 

Вскоре к нашей тройке присоединились плотник А. Ветц и 
слесарь В. Ефимов. Когда мы узнали, что В. Ванеев может добы- 
вать в Питерс листки и книжки нелегального содержания (он, 
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• , азЬ івастся, имел их, но конспирировал от нас), мы заставили 
его привозить их к нам. Однако, он делал это неохотно, очень 
лко и. по понятным причинам, осторожно. 

Таким образом, стихийно создалась небольшая группа лиц, 
которая не могла ограничиться простыми чаепитиями, тем более, 
чт0 Я) изредка бывая в Питере у Ганцевых, хотя и неопределенно, 
но узнавал, что там работают нелегальные организации. Это меня 
подзадаривало, и я не раз расписывал среди своих товарищей, 
как хорошо живут рабочие в Питере. Отсюда вытекало, что и нам 
что-то следовало делать. Но что именно, я не представлял 

Однажды Ветц, очень непосредственный и решительный че- 
ловек, остановившись на этом вопросе, резко сказал: «Конечно, 
зря болтать языком нс дело. Если учиться — так для чего-нибудь, 
а не просто для времяпрепровождения». — Но ведь у нас ничего 
и никого нет, — сказали ему.— «А какого чорта нам надо. Давайте 
устраивать сходки; давайте говорить, что мы знаем о нашей жизни; 
ругать рабочих, чтобы они не пропивали в- трактирах своего 
облика». 

Сначала с Ветцем спорили, но потом признали, что, дей- 
ствительно, ждать нам нечего, ибо, в сущности, ведь, ничего впе- 
реди и не предвиделось. После этого разговора, возникавшего не 
один раз, мы вдвоем с Ветцем составили обращение к рабочим, 
строк в двадцать. Точного содержания я не помню, но смысл был 
тот, что. рабочим нечего ждать хорошей жизни, потому что они 
ничего не хотят для себя делать. Прокламация была одобрена всем 
нашим кружком. 

Ветц в тот же день остался ночевать в заводе (я и он работали 
в плазовой мастерской при доках только вдвоем, так что конспи- 
рировать мы могли свободно), написал от руки пять -шесть экзем- 
пляров и ночью расклеил их на входных дверях наиболее круп- 
ных цехов завода. 

ЙГ' Это было уже в начале 1897 года. 

Прокламация не вызвала особенного шума и до полиции 
не дошла. Но нам она помогла в двух направлениях: во-первых, 
°на увеличила число лиц нашей группы, — примкнули: М. Ива- 
нов (известный в 1901 г. по Саратову), М. Иванов (конторщик), 
Дулашевы, о которых я выше упомянул, Власов (сын рабочего, в 
^99 г. во время стачки в Колпине был великолепным агитато- 
ром) и др.; во-вторых, это побудило «Союз Борьбы» на 1-е мая 
с иабдить вас настоящими уже листками, которые мы и расклеили 
!' : ‘ к на заводе, таг? и по посаду. 


№ 
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Маевка в 1897 году в Коллине была первой, но даже и по 
тогдашним временам— незначительной. Но нас- она чрезвычай- 
но обрадовала. Мы не ожидали, что так легко могли собрать до 
сотни рабочих, которых совершенно не знали. Оказалось, что мно- 
гие еще не нашли места сбора. Правда, как только мы хотели с 
красным платком, вместо флага, двинуться по посаду, так тот- 
час же были разогнаны буквально шестью стражниками. Все 
мы, и организаторы, и пришедшие к нам рабочие, быстро 
попрятались, а затем разошлись по домам. 

в ЭТ ° П0Следнее обстоятельство нас отнюдь не смутило ни 

и * степени. Мы искренно считали маевку вполне удавшейся 
были счастливы. Впрочем, не одни мы были' такого мнения об 
устроенной нами маевке. Совершенно также рассуждали и два 
жандарма с десятком стражников, заправлявших делом уловле- 
ния крамолы в Колпине. Жандармы и стражники дня три иод-ряд 
лись по посаду и рассказывали обывателям о появлении в 
олпине социалистов, о маевке, о том, что социалисты хотят в 
Колпине устроить всеобщий бунт. 

паКп Я ССТановил ся на первых стихийных попытках выявления 
1 оочего движения в Колпине потому, что подобного рода слу- 
ии в то время, как потом мне приходилось наблюдать, были очень 
і сты и в других местах. Кроме того, колпинская организация 
прогрессировала быстро, хотя и полусознательно. Наконец, 

-і о л пинская организация, при всей ее примитивности, явилась, 
тоі 0 не подозревая, предтечей нелегального экономизма и 
инициативной группой газеты «Рабочая Мысль». 

осле маевки колпинская группа окончательно утвердилась 
іримкнуло много рабочих, образовалось несколько кружков, 
оыла создана маленькая библиотека. Но центром нашего внимания 
оыли не эти кружкового характера работы, а воздействие на ши- 
рокие массы каким-то другим способом (в Ижорских заводах было 
не менее 3 — 4 тыс. рабочих). 

Каким образом на них воздействовать,— это при нашей наблю- 
дательности не трудно было сообразить. Мы очень скоро пришли 
к выводу, что нужны листки, нужна газета. Мы знали, что наи- 

('митинг^ ДИ кі аЛЬНОе средство для массовой агитации— массовки 
тянмип ° ЭТ ° средство по тем временам мало было доступно, 
зета ^ г ° п ™ комвыго да°бьиоидля жандармерии. Поэтому га- 
зд ™ мала °б щ ее внимание группы, так как с нею все же мож- 
ю было конспирировать, чего при массовках нельзя было 
диииъ, 


К тому времени мы не то что были в забросе со стороны Союза 
дорьбы, но не были у него и на счету. У нас, правда, появились 
Питерские товарищи (интеллигенты): лесник Кучинский, кур- 
систка Надеина, студ. -технолог Кильянскнй, студент военно-мед. 
ЙкаД- Алексеев и др. Но за исключением Кучинского, взяв- 
шегося читать нам политическую экономию, остальные редко 
бывали у нас и нашей организации никак не направляли, а ско- 
рее ездили к нам в гости, иногда «на ночевку», чтобы в Питере не 
очень бросаться в глаза. 

После описанной маевки вопрос о газете стал нашим злобо- 
дневным вопросом, тем более, что Фельдман и другие в то время 
особенно увлечены были литературным зудом. Фельдман даже 
проник корреспондентом в одну из легальных питерских газет. 
Ясного представления о том, как наладить газету, у нас не было, 
но мы все же решили копить для нее деньги и готовиться к ней. 

В начале лета В. Ефимов перебрался на работу в Обуховский 
завод. Это обстоятельство дало нам возможность завязать связи 
с рабочими Обуховского завода, а затем и с рабочими всего Шлис- 
сельбургского тракта. Я сейчас припоминаю только одну фами- 
лию из обуховцев— т. Полякова. Других не помню, хотя прихо- 
дилось видеться со многими. Как т. Поляков, так и другие рабо- 
чие Обуховского завода, были лучше нас осведомлены по вопро- 
сам рабочего движения и связаны были теснее с революционными 
организациями Питера. Но и они, повидимому, чувствовали не- 
достаток литературы для рабочих, потому что первое наше знаком- 
ство началось с переговоров о создании своей газеты. 

Оборудование какой-либо газеты, которая бы дала возмож- 
ность свободно, так сказать, маневрировать передовым рабочим 
в их подходе к развитию массового рабочего движения, что без- 
условно являлось уже потребностью дня, это, в сущности, была 
рбщая мысль того времени всех активных работников из раоо- 
чей среды. Товарищи обуховцы раза три приезжали к нам по 
газетному вопросу, при чем всякий раз торопили скорее разрешить 
этот вопрос, так как у них без литературы суживались возмож- 
ности дальнейшей пропаганды и дальнейших кружковых за- 
нятий . 

Ни мы, ни обуховцы, чи кто-либо другой в то время совер- 
шенно не представляли, что газета неизбежно должна иметь то 
или иное направление. И меньше всего мы представляли, что наша 
газета будет выразительницей выявившегося впоследствии эко- 
номизма. Должен здесь еще добавить, что наша «интеллигенция», 

Пролетарская Революция № 14. ^ 
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перечисленная выше, о наших замыслах относительно оборудо- 
вания газеты или ничего не знала, или, если кто и говорил что- 
либо ей об этом, скажем, Кучинскому, то не верила в реальность 
наших замыслов. 

А, между тем ; мы были народ упорный. В Колпине мы уже не 
раз писали прокламации, вроде вышеупомянутой. Фельдман 
корреспондировал, кажется, в Биржевку, Ванеев компилировал 
брошюрки, — словом, писать мы все понемногу писали, и нам, сле- 
довательно, не так уж трудно было составить номер газеты. С 
другой стороны, т. т. обуховцы без колебаний взяли на себя 
Т РУД по редактированию газеты и все- типографские обязанности. 
При этом обуховцы же предложили назвать газету «Рабочая 
Мысль». Решено было 1-й № газеты выпустить в 100 — 150 
экземплярах и напечатать его на машинке, а размножить на гек- 
тографе или шапирографз. Кроме того, на нашем объединенном' 
собрании по газетному вопросу принято было постановление на- 
чать сбор денег на приобретение типографской машины «амери- 
канки», которую т. Поляков имел в виду достать в Финляндии. 

Некоторое время с газетой дела,' однако, не клеились, так 
как на Шлиссельбургском тракте были забастовки и отдельные 
аресты среди рабочих и работниц, что, между прочим, расстраи- 
вало наши конспиративные связи по печатанию газеты и хране- 
нию материалов. Весь 1897 г. прошел в выжидании благоприят- 
ного момента. Одно время, в начале 98 г., колпинская группа ре- 
шила, было, уже не ждать обуховцев и попробовать издавать га- 
зету самостоятельно. Но весной 98 г. обуховские товарищи за- 
брали у нас материал и вскоре выпустили первый № «Раб. Мысли».. 
Этот №, как и последующий, были составлены исключительно 
рабочими, в частности группой колпинцев, обуховцы присоеди- 
нили к нашим материалам только небольшую хронику: три-че- 
тыре заметки. 

Каковы мы были сами, такова была и наша газета . Мы орга- 
низовывались непланомерно, стихийно, вне всякой связи с то- 
гдашним с.-д. направлением. У нас были практические подходы 
к действительности, но не было хотя бы минимальной научной 
осмысленности. Союз Борьбы не имел, повидимому, сил, чтобы 
•вплотную подойти к нам, и мы представляли вихрастую группу 
самородков. Таковой был и первый № «Раб. Мысли». В нем, вме- 
сте с ^революционным пылом гнездилась и чисто обывательская 
оценка возможностей, которые, по нашему мнению, могли исполь- 
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ать рабочие в борьбе за свое существование. Мы вихрасто 
вихрасто думали и вихрасто, конечно, писали. 

Р первый № «Рабочей Мысли» вышел в таком виде, что его 
ѵдно было читать даже самим писателям, а те читатели, для 
«вторых газета предназначалась, едва ли могли прочесть в ней 
оть ЧТ о-нибудь. Лейт-мотивом ес всех заметок и статей было тя- 
желое положение рабочих, из которого рабочие должны выби- 
ваться, принимая, однако, во внимание, что у капиталистов есть 
- царский строй. Читать газету среди рабочих приходилось, ко- 
нечно, самим «писателям». 

Не могу не упомянуть о т. Власове, тогда еще 16 - летнем 
юноше, который вообще был даровитым пареньком; он весьма 
помог делу распространения первого № газеты. Он подыскал себе 
в приятели босяка-гита риста, вместе с ним садился на самом люд- 
ном месте и читал газету нараспев под аккомпанимент гитары, 
Г пересыпая наши тяжеловесные рассуждения блестящим, понят- 
ным для рабочих остроумием. Недели две они гастролировали 
таким образом по всем людным местам Колпина и окрестностей, 
пока слухи о них не дошли до жандармов и пока те не раскача- 
лись, чтобы арестовать босяка. (Впоследствии этот, в мое время, 
«босяк», был очень деятельным товарищем и чрезвычайно актив- 
ным участником стачки рабочих в 99 г.). 

Технические недостатки первого № нашей газеты хотя и огор- 
' чили нас, но отнюдь не разочаровали. Мы носились с газетой по 
всем уголкам. Да и не без основания: газета быстро расходилась; 

' больше того, за нее нам платили деньги и ее спрашивали, мы 
выручили, примерно, до 40 руб. А то обстоятельство, что ее нельзя 
было читать, было не только нашим недостатком: часто и из 
Сок за Борьбы мы получали такие листки, которые нельзя оыло 
читать, но читали же. 

Второй № «Раб. Мысли» был подобен первому: корявым ра- 
бочим языком излагались события заводов и рабочие призыва- 
I лись к самодеятельности; упоминалось о стачке. Этот номер 
. также быстро разошелся, как и первый. 

Зимой, перед Рождеством, в 1898 г. мы подготовили мате- 
1 риал к третьему №. В это время на Ижорском заводе серьезно 
поговаривали уже о стачке, так как положение рабочих оыло 
, незавидное. Даже старики, кое-как сколотившие себе домишки в 
I два-три окна, начинали охать. Заработка не хватало на самую 
: простецкую жизнь. Имела, разумеется, некоторое значение и 
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наша агитация, особенно когда мы выступили с газетой и придали 
ей широкое толкование. - . . 

Вести работу, однако, было уже труднее, ^чем в начале, так 
как жандармы, раньше не обращавшие на нас* внимание, зазвя- 
кали шпорами и усилили свои кадры. Маевка в'1898 г., закончив- 
шаяся арестами и дракой рабочей молодежи с группой кѵрсан- 
тов-юнкеров, окончательно вооружила полицию. Особенно их 
разозлила дерзость послемайского выстзчіления Петерсона, осво- 
бодившего арестованных. Юнкеров поколотили наши товарищи 
по группе. Но когда их арестовали, мы решили, что «так им и 
надо», пусть посидят, потому что они подвергли свой неосторож- 
ностью всех нас опасности. Но в это время приехал Петерсон в 
Колпино и заявил нам, что так расправляться со своими нельзя. 
Нужно, мол, их освободить. Мы не противодействовали. Тогда 
он собрал человек двадцать молодежи и буквально через три-че- 
тыре часа освободил из участка как участников маевки, так и 
участников драки с юнкерами. Пристав временно был аресто- 
ван, стража участковая взята в цепь, — словом, этот маленький 
революционный наскок был проделан идеально хорошо. Жан- 
дармы, будто оы, о нем узнали тогда только, когда вздумали произ- 
вести допрос арестованным. Конечно, жандармы после этого не- 
истовствовали. 

Ь это время благоразумно было бы всей нашей группе пере- 
кочевать куда-нибудь в другой город, а не оставаться в Колпино. 
Но мы были увлечены работой и уже не могли прервать ее. Да, 
строго говоря, немножко мы были заражены и народническим ге- 
роизмом. Многие из нас ждали ареста, как определенной отметки, 
ибо без этого, казалось, на нас не лежит революционной благо- 
дати, которая делает людей героями. А мы хотели быть героями. 

Ожидая со дня на день ареста, я, тем не менее, спокойно, с 
кучей письменности для 3-го № «Раб. Мысли», направился к 
Ефимову на Шлиссельбургский тракт. Оттуда мы вместе с ним 
поехали к Полякову, а затем, уже втроем, направились на конспи- 
ративную квартиру, где печаталась «Рабочая Мысль». Материал 
был пущен в дело, и мы через день должны были получить № газеты. 

Но как раз в эту ночь питерская охранка решила произве- 
сти аресты и притом в широком масштабе, прихватив и Колпино. 

Я был арестован в квартире Ефимова, а все остальные товарищи— 
арестованы в Колпине. Вся наша группа целиком села. Это были 
аресты в 200, примерно, человек, при чем человек до 40 в том 
числе колпинцев. 


Тем не менее весной 1899 г. в Колпине вспыхнула стачка, 
ая но сути дела являлась результатом нашей деятельно- 
Н ° Т °и в то же время началом более или менее организованного ра- 
5 11 * гп пвижения колпинских работах. 

Я. А. Андреев .* 


Примечание от редакции. Мы печатаем воспоминания т. Я. А. 
Андреева, освещающие один из интересных моментов истории 
ского рабочего движения, именно организацию сэц.-демокра- 
тической рабочей газеты, которая являлась органом, выражавшим 
и отстаивавшим взглгіды целого самостоятельного направления в 
рабочем движении, известного под именем «экономизма», «Рабочей 
Мысли». К. М. Тахтарев в своей книге «Очерк петербургского ра- 
бочего движения 90-х годов» рассказывает о возникновении га- 
зеты так: «Последняя возникла не сразу. Еще в начале 1896 года 
один кружок рабочих замышлял издавать свою рабочую газету. 
И рабочий, ставший впоследствии одним из основателей и главней- 
шим сотрудником «Р. М.», принадлежал именно к этому кружку» 
(стр. 76 «Очерка» изд. 1921 г. Пет. Гос.Изд). Если кружок, о котором 
говорит Тахтарев, и есть тот самый Кружок, какой описан в вос- 
поминаниях Я. Андреева, то эти воспоминания приооретают тем 
самым еще больший интерес. Тахтарев, между прочим, говорит 
далее: «Я не знаю, что помешало этому кружку рабочих завести 
свою газету, хотя бы весною 1896 года». Автор же воспомина- 
ний относит возникновение мысли о газете в своем кружке к 
весне 1897 г. Если кружок Андреева тот самый, о котором гово- 
рит и Тахтарев, то, очевидно, несогласованность обоих дат слу- 
чайная или, что еще вероятнее, мысль о создании рабочей газеты 

была достоянием не только кружка Андреева, но носилась, так ска- 
зать, в воздухе. В статье т. Андреева имеется и другая неточность: 
°н считает моментом выхода в свет первого номера «Рабочей 
Мысли» весну 1898 года, а Тахтарев говорит, что первый номер 
вышел в октябре 1897 г. Я. Андреев указывает на то, что «Петер- 
бургский Союз» не знал о затее рабочих издавать свою газету, 
а что касается направления газеты, выражается так: «Ни мы, ни 
°буховцы, ни кто-либо другой в то время совершенно не предста- 
вляли, что газета неизбежно должна иметь то или иное направле- 
Нйе - И меньше всего мы представляли, что наша газета будет 
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выразительницей выявившегося впоследствии экономизма». Тах- 
тарев тоже стремится доказать, что «Рабочая Мысль» не была тем, 
чем ее считали все ортодоксальные марксисты, выражением сти- 
хийной стороны рабочего движения и трзд-юнионистского те- 
чения в этом движении, того оппортунистического течения, ко- 
торое потом так ярко ^выразилось в «Огайо»: рабочим экономи- 
ческая борьба, а либералам политическая. 

«Конечно, «Рабочая Мысль» не была вполне выраженным соц. - 
демократическим органом, — говорит Тахтарев. — Правда, «Рабо- 
чая Мысль» призывала рабочих больше к профессиональной 
борьбе, чем к борьбе политической»... повторяет он затем. Но 
все это, по его мнению, понятно потому, что и все рабочее движе- 
ние носило сначала исключительно профессиональный характер. 
Это, конечно, верно, но как раз дело-то и заключается в том, как 
относились соц. -демократы к той стихийной борьбе, выражением 
которой была «Рабочая Мысль». Одни сознавали, что это движе- 
ние стихийное, и старались сделать его сознательным, внести 
в него социализм, а другие плелись за этой стихийностью. 
«Но полбеды сделалось настоящей бедой, — говорит т. Ленин 
«Что делать», когда это сознание стало меркнуть (а оно было 
( чень живо у деятелей названных выше групп), когда появились 
люди,- и даже соц. -демократические органы, 1 — ‘Которые недо- 
статок і отовы оыли возвести в добродетель, которые попытались 
даже теоретически обосновать свое раболепство и преклонение 
перед стихийностью». Это и были экономисты, с которыми «Искра» 
потом вела такую беспощадную борьбу. 


Социал-демократическое подполье в Са- 
патове и журнал „Саратовский Рабочий 
мГ в 1899 г. 

(По воспоминаниям и документальным данным). 

I. Саратовское подполье в 1899 г. 

' 

Освободившись из-под ареста в Московской охранке, куда 
Ценя посадил в начале 1899 г. небезызвестный начальник Мо- 
сковского охранного отделения Зубатов по делу о распростра- 
Інении в рабочих кварталах прокламации *), выпущенной не- 
большой марксистской группой рабочих и учащихся по поводу 
«самосожжения в тюрьме студена Ливена, я очутился в Саратове. 

В этом городе я, тогда еще совсем зеленый и мало искушен- 
|Іный в делах «подполья» юноша, отбывал так наз. «особый» над- 
№}ор, ожидая административного разрешения своей дальнейшей 
? судьбы. Ждать пришлось долго, почти год, в конце которого из 


*) Арестованы были по этому делу я и Владимир Лыткин. Проклама- 
Крш, призывавшую московских рабочих к демонстрации по поводу смерти 
Ливена, написал, насколько я помню, Лыткин. В редактировании ее при- 
Вшмал участие и я. В нашей группе, называвшей себя социал-демократи- 
ческой, было несколько рабочих с завода Гужон, из которых я помню фами- 
лии 'только двоих слесарей— Шиллера и Георгия Романова, и несколько 
^человек учащейся молодежи: Лыткин, Вера Григорьевна Романова, Ильина, 
Н« и еще кто-то. Позже, уже будучи после 1905 г. в Александровской Цен- 
■ тральной каторжной тюрьме (под Иркутском), я, сидя с Иваном Адоль 
Фовичем Теодоровичем в одной камере, из случайного разговора с послед- 
ним узшп что одна из напечатанных нами прокламаций была у него найдена 
В?» обыске. Эго обстоятельство послужило поводом к предъявлению Теодо- 
ровичу обвинения в составлении им указанной прокламации, чего на самом 
; Деле не было, так как Теодорович даже не был в связи с нашей группой. 

Очевидно, наша молодость заставила Зубатова усомниться в нашем автор- 
- стве и искать виновников среди более зрелых людей. 


